Der Generalvikar 50606 Koln, den 2. Februar 2012

des Erzbischofs von Kéln Telefon 0221/1642 1262
105 044 1 87 Telefax 0221/1642 1220
Gr

Herrn Pfarrer
Hartmut Hegeler
Sedanstrafie 37
59427 Unna

Sehr geehrter Herr Pfarrer Hegeler,

mit Schreiben vom 26. November 2011 haben Sie Herrn Kardinal Meisner
tber Thren an die Stadt Koln gerichteten Antrag zur Rehabilitierung von Ka-
tharina Henot informiert. Die von lhnen aufgeworfene Fragestellung — nicht
nur in Bezug auf Katharina Henot — beschiiftigt auch die Katholische Kirche
und mithin das Erzbistum Koln seit vielen Jahren.

Dass Sie erst heute Antwort von uns erhalten, bitte ich daher nicht als man-
gelndes Interesse an Threm Anliegen zu werten, vielmehr haben Thr Schreiben
und die Unterstiitzung Ihres Anliegens durch verschiedene andere Absender
auch hier zu einer erneuten Beschiiftigung mit dem Thema ,Hexenprozesse”
gefithrt. Das war auch das Anliegen von Herrn Kardinal Meisner, der Ihr
Schreiben aufmerksam zur Kenntnis genommen hat.

Bei allem Verstindnis fir das Ziel Threr Bemithungen ist mir wichtig, dass
wir als Christen in dem Glauben an Gott als ewigen Richter darauf vertrauen
diirfen, dass er selbst einst alle irdischen Ungerechtigkeiten und Unvollkom-
menheiten heilen wird. Gleichwohl habe ich Verstindnis far Thr Anliegen,
dieses Kapitel der Geschichte aufzuarbeiten. Sie weisen in Threm Brief selbst
auf das Schuldbekenntnis und die Vergebungsbitte von Papst Johannes Paul
I im Jahr 2000 hin. Am 1. Fastensonntag des Heiligen Jahrs 2000 hat der
Heilige Vater in Rom offentlich fiir die Verfehlungen der kirchlichen Ge-
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meinschaft in ihrer Geschichte um Vergebung gebeten. Bestandteile dieses
Bekenntnisses waren unter anderem sechs spezielle, auf konkrete Felder be-
zogene Schuldeingestindnisse, die von Kardinidlen und Kurienvertretern aus-
gesprochen wurden. Das Schuldbekenntnis des Papstes hat aus gutem Grund
weltweit ein grofies Echo und viel Zuspruch erfahren. Im Erzbistum Koln ha-
ben wir im Heiligen Jahr 2000 die Ausstellung ,Christen am Rhein® entwi-
ckelt und gezeigt. Der damals veroffentlichte Text zur Schuld der Kirche in
der Geschichte, den Dr. Joachim Oepen von unserem Historischen Archiv
zusammengestellt hat, hat aus meiner Sicht auch heute noch Bestand und
beantwortet die von Thnen gestellte Frage:

LUberall, wo Menschen in der Geschichte handeln, sind Irrtiimer, fehlerhaftes Verhal-
ten, Stinde und Schuld wirkmdchtige Realitit — auch im Bereich der Kirche. So zieht
sich ungeachtet aller guten Vorsitze und trotz besten Willens nicht nur der Amtst rdger
eine Spur von Schuld und Versagen durch die Kirchengeschichte. Daler hat Johannes
Paul I1. im Sinne ciner ,Reinigung des Geddchtnisses® — keineswegs zu verwechseln mit
blofiem Sich-Rein-Waschen, Verdringen oder Vergessen — fiir das Heilige Jahr dazu
aufgefordert, die ,Kirche mige sich ... vor Gott hinknien und fiir die vergangenen und
gegenwitrtigen Stinden ihrer Kinder um Vergebung bitten” (Bulle Incarnationis myste-
rium, 11). Angestrebt ist cine selbstkritische Auseinandersetzung mit der cigenen,
durch Siinden und Verfelllungen belasteten Vergangenheit: Wir kinnen ... uns nicht
um die Frage driicken, wo unsere Verantwortlichkeiten liegen® (Johannes Paul I1., An-
sprache und Vergebungsbitien, 12. Mirz 2000). Ziel ist cine ,verséhnte Erinnerung’
an die Wunden, welche die Kirche sich selbst und anderen zugefiigt hat, verbunden mit
der Bitte und Hoffnung auf echte Umbkchr. In seiner Ansprache vom 12. Miirz 2000
Siihrte der Papst zusammenfassend aus: ,Wir bitten um Vergebung besonders fiir dic
Spaltungen, die unter den Christen vorgekommen sind, fiir die Gewalt, die ciiige im
Dienst der Wahrheit ausgeiibt haben, sowie Siir die misstrauische und feindsel ige Hal-
tung den Anhéingern anderer Religionen gegeniiber” (ebd. ).

Man hat im Vorfeld der Vergebungsbitten indessen auch ernst zu nehmende Bedenken
vorgehracht. Ein Einmwand zielte dahin, dass die Kirche wie jede andere Institution
nicht siindigen kann, da Siinde stets ein personaler Akt ist, also immer nur vom cin-
zelwen Menschen begangen werden kann. Vor diesem Hintergrund spricht das Schuld-
bekenntnis von den Vi erfehlungen ,der Christen von gestern’, ,aller Gliubigen® w.s.w.
Tatsdchlich gelit es um ,persinliche Siinden, erschreckendes Versagen, unangemessenes
und unverantwortliches Handeln ... [der] Glieder und ... Repriisentanten der Kirche*
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(Gerhard Ludwig Miiller). Lediglich in einem mittelbaren Sinne kann man daher von
den Siinden der Kirche sprechen, ,besonders wenn sic von denen begangen wurden, die
crmdchtiot waren, in ihrem Namen zu handeln® (Ders.). Das dabei verursachte Leid
und die Missachtung der menschlichen Wiirde sind sehr viel zahlreicher gewesen, als es
dic spektakuliren, oft genannten Beispiele von Fehlverhalten wie im Fall Galilei auf-

ZHzeigen vermogein.

Line besondere Schwierigheit im Hinblick auf begangene Siinde und Schuld liegt in
ilrer konkreten Beschreibung, speziell in historisch wrteilender Hinsicht. Selbst ausge-
kliigelte historische Forschung vermag immer nur Teilantworten zu geben und zu relati-
ven Wahrheiten mit mehr oder weniger Plausibilitit zu gelangen. Historische Sachver-
halte sind in ihren Einzelheiten und Hintergriinden in zeitbedingte menschlich-soziale
Bedingtheiten, Prdgungen, Denkweisen eingebettet und weisen damit cine Komplexitit
auf, die — fibrigens auch wegen Quellenmangels — eine letztgiiltige und verbindliche Er-
Kldrung unmdaglich macht. Zudem war die IGrche der vergangenen Jahrhunderte so eng
mit der Gesellschaft verflochten, dass oft nicht zue unterscheiden ist zwischen der
Schuld, die Christen als Glieder ihrer Kirche begangen haben, einerscits sowic den ge-
sellschaftlich bedingten Verfehlungen andererseits. Das piépstliche Schuldbekenntnis
versucht dieser Gefahr zu entgehen, indem es zwar bestimmte Gruppen wie Frauen,
Juden und ,Zigeuner* anspricht, ansonsten aber auf die Benennung konkreter histori-
scher Fakten verzichtet.™

In dieser Ausstellung haben wir auch ~Hexenprotokolle” von 1650 gezeigt,
weil wir auch dieses diistere Kapitel nicht aussparen wollen. Auch hier zitiere
ich den Text des Historikers Dr. Joachim Oepen, Mitarbeiter des Erzbistums
Koln:

- Gern wird das diistere Kapitel der Hexenprozesse, die im 15., vor allem aber vom 16.
his IS. Jahrhundert in ganz Europa und sogar Teilen der ,Newen Welt™ gefiihrt wir-
den, der romischen Kirche angelastet. Tatsdchlich haben die I lexenprozesse durch das
Lrscheinen des .\ Mallews maleficarum® (Hexenhammer) 1487 aus der Feder cines Do-
minikaners eine verhingnisvolle Zuspitzung erfahren, vor allem auf Frauen, wenngleich
auch Ménner zu den Opfern gehdren. Doch lagen die Ursachen weitaus tiefer. Zu-
sammengefasst lisst sich der Hexenwahn auf die Schwierigkeiten zuriickfithren, welche
die gesamte Gesellschaft mit dem lang anhaltenden, das neuzeitliche Europa préiigenden
Rationalisierungs- und Modernisierungsprozess hatte. Ein ganzes Ursachenbiindel
hichst unterschiedlicher Faktoren hat zu den Verfolgungen gefithrt. Zudem verteilen
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sich Hexenprozesse — scit dem 16. Jahrhundert von weltlichen Gerichten durchgefiilit —
insgesamt auf das katholische wie protestantische Lager. Im Rheinland ist es vor allem
in Stadt und Kurfiirstentum Kéln in den 20er und 30er Jahren des 17. Jahrhundert
zu einer letzten und zugleich intensiven Verfolgungswelle gekommen, bei welcher der
Kdlner Erzbischof und Kurfiirst Ferdinand von Bayern (1612-1650) cine unriiimli-
che Rolle spielte. ™

Sehr geehrter Herr Ptarrer Hegeler, Sie sehen, das Erzbistum Koln hat sich
auch in der Vergangenheit bereits mit der Thematik der ,Hexenprozesse®
auseinandergesetzt. Sollte es nach den Beratungen in den Ausschissen bzw.
im Rat der Stadt Koln weiteren Handlungsbedarf geben, stehen wir Ihnen
it unseren Mitteln selbstverstindlich gerne zur Vertigung.

Mit freundlichen Griufien

\Dr. Dominik Schwaderlap h



